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AcOrDAOTC 3903 PLENO

EMENTA: Pedido de Reexame. Prefeitura
Municipal de Areia Branca. Auséncia de
fundamentos plausiveis a reforma da Decisdo
vergastada. Permanéncia de Irregularidades
graves. Pelo Improvimento. Afastamento da
Tomada de Contas Especial em virtude da
Prescricdo. Decisdo unanime.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acorda o Tribunal de Contas do
Estado de Sergipe, em sua composicéo Plenaria, sob a Presidéncia do Conselheiro
Flavio Conceicdo de Oliveira Neto, por unanimidade dos votos, julgar pelo
IMPROVIMENTO do Pedido de Reexame interposto por Agripino Andelino Santos,
afastando a Determinacao de abertura de Tomada de Contas Especial, nos termos do

voto da Conselheira Relatora.

Aracaju, 28 de setembro de 2023.

Alexandre Lessa Lima

, , N Conselheiro Substituto Relator
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RELATORIO

Cuidam os autos de Pedido de Reexame, interposto por Agripino Andelino
Santos, ex-Prefeito Municipal de Areia Branca, em face do Parecer Prévio TC n° 3.021
— Pleno, emitido nos autos do Processo TC n°® 001617/2013.

A Decisdo ora combatida deliberou pela emissdo de Parecer Prévio
recomendando a Rejeicdo das Contas, referente ao exercicio financeiro de 2012, de
responsabilidade do recorrente, determinando, ao final, a abertura de procedimento
de Tomada de Contas Especial para a apurac¢io de uma falha identificada pelo Orgéo
Técnico.

Em suas razdes recursais (fls. 05/19), o Recorrente requereu que fosse
reconhecida a nulidade do feito pelo decurso de grande lapso temporal, pleiteando,
ao final, pelo Provimento do presente Recurso para que fosse reformada a Deciséo
ora combatida, no sentido de que fosse deliberado pela Aprovacédo, ainda que com
Ressalva das Contas.

A Coordenadoria Juridica desta Corte, as fls. 92/103, emitiu Parecer
Juridico opinando pela admissibilidade do aludido Recurso, por considera-lo
tempestivo e adequado.

Com o envio dos autos a 42 Coordenadoria de Controle e Inspecao, esta
emitiu o Parecer Técnico n°® 09/2017 (fls. 108/116) entendendo, ao final, que nao foram
trazidos aos autos elementos relevantes capazes de modificar a Decisdo combatida.

A fl. 123 consta o Parecer n° 250/2017, proferido pelo ilustre Procurador de
Contas, José Sérgio Monte Alegre, momento em que se manifesta no sentido de que
somente a Coordenadoria Juridica teria competéncia para emitir Parecer de
Admissibilidade e Mérito.

Ato continuo, a Coordenadoria Juridica formulou o Parecer n° 146/2020 (fls.
125/130), opinando pela regularidade da instrucdo, ressaltando que nao existe
nenhum instrumento aplicavel no ambito desta Corte de Contas que determine a
competéncia exclusiva da COJUR para se pronunciar sobre admissibilidade e mérito

dos recursos.
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Novamente com os autos, o douto Parquet de Contas, José Sérgio Monte
Alegre, expediu o Parecer n° 895/2021 (fl. 140), subscrevendo o Parecer juridico em
todos os seus termos.

Devidamente intimado para a Sessdo Plenaria do dia 20/10/2022, o
recorrente colacionou manifestagéo as fls. 143/149, pugnando pelo reconhecimento
da prescricdo da pretensao punitiva, haja vista que a conduta tido por irregular havia
ocorrido em 2012.

A fl. 154, esta insurgéncia foi encaminhada ao Pleno para fins de sorteio de
novo relator em razdo do impedimento do Conselheiro Luis Augusto Carvalho Ribeiro,
restando a presente Conselheira sorteada para atuar nesta demanda.

Apds, vieram-me 0s autos conclusos para julgamento.

E o Relatério.
VOTO DA RELATORA

Como dito, tratam os autos de Pedido de Reexame, interposto por Agripino
Andelino Santos, ex-Prefeito Municipal de Areia Branca, em face do Parecer Prévio
TC n° 3.021 — Pleno, emitido nos autos do Processo TC n° 001617/2013.

Perlustrando o processo originario, constato que as Contas Anuais do
exercicio de 2012 do Municipio de Areia Branca, foram maculadas em face das

seguintes irregularidades:

1. Abertura de créditos suplementares sem recursos financeiros para
acobertar no importe de 1.495.786,53 (um milh&o, quatrocentos e
noventa e cinco mil setecentos e oitenta e seis reais e cinquenta e trés
centavos) infringindo ao disposto no art. 43 da Lei Federal n° 4.320/64;

2. Inconsisténcias na apresentacdo de decretos de suplementacdes se
comparado com o apresentado através do Sistema Auditor incorrendo
0 gestor nas penalizagbes impostas pelo art. 43, lll "b" e art. 93, H e
VIII, todos da Lei Complementar n° 205/2011;

3. Nao foi informado através do SISTEMA AUDITOR a atualizacdo
monetéria no importe de R$ 1.495.786,53 (um milh&o, quatrocentos e
noventa e cinco mil, setecentos e oitenta e seis reais e cinquenta e
trés centavos) que serviu para acobertar os créditos suplementares
abertos, passivel o gestor das cominac¢des impostas pelo art. 43, Il "b"
e art. 93, Il e VI, todos da Lei Complementar n°® 205/2011;

Arquivo assinado digitalmente por ALEXANDRE LESSA LIMA:38847930472 em 18/10/2023 13:36:14
Arquivo assinado digitalmente por FLAVIO CONCEICAO DE OLIVEIRA NETO:36702790759 em 18/10/2023 14:36:44

Arquivo assinado digitalmente por JOAO AUGUSTO DOS ANJOS BANDEIRA DE MELLO:88998878453 em 19/10/2023 11:08:14



TRIBUNAL DE CONTAS
DO ESTADO DE SERGIPE

Gabinete do Conselheiro Substituto Alexandre Lessa Lima

AcOrDAO Tc 3903

4. N&o houve previsdo nem arrecadacdo da Contribuicdo para Custeio
do Servico de lluminag¢do Publica, bem como arrecadacéo da receita
proveniente da Divida Ativa Tributaria, diante de uma previsdo da
ordem de R$ 8.000,00 (oito mil reais) diante de um crédito na mao dos
contribuintes da ordem de R$ 287.693,52 (duzentos e oitenta e sete
mil, seiscentos e noventa e trés reais e cinquenta e dois centavos),
indo de encontro ao que dispde o art. 10, X da Lei n" 8.429/92, por ter
agido negligentemente na arrecadagdo de renda proveniente da
tributacao propria;

5. Despesas com locagdo de veiculo com lancamento/classificagéo
incorreta, indo de encontro ao principio contdbil da oportunidade
incorrendo nas penalidades estabelecidas no art. 43, lll, "b " e "e" e
no art. 93, VIII, todos da Lei Complementar n° 205/2011;

6. Despesas nao comprovadas com diarias no importe de R$ 9.365,00
(nove mil, trezentos e sessenta e cinco reais), causando danos ao
erario e incorrendo o gestor nas penalidades estabelecidas no art. 43,
Il "b", "c" e "e" da Lei Complementar n° 205/2011;

7. Despesas ndo comprovadas com auxilios financeiros a pessoas
fisicas noimporte de RS 88.023,00 (oitenta e oito mil, vinte e trés reais)
causando danos ao erario e incorrendo o gestor nas penalidades
estabelecidas no art. 43, Ill "b", "c" e "e" da Lei Complementar n°
205/2011;

8. Existéncia de restos a pagar processados entre os anos de 2009 a
2012 no importe de 1.441.786,73 (um milhdo, quatrocentos e quarenta
e um mil, setecentos e oitenta e seis reais e setenta e trés centavos),
caracterizando falta de planejamento e prejudicando fornecedores, a
teor do que dispde o art. 1°, § 1° da Lei Complementar n°® 205/2011;

9. Arelacado dos cinquenta maiores devedores do Municipio, inscritos na
divida ativa tributaria e/ou nao tributaria, apresentada de forma
incompleta, ndo contendo o respectivo CNPJ ou CPF de todos os
devedores, conforme dispde o art.3° letra “c” item 33 da Resolugao TC
222/2002;

10. Despesa com Pessoal e Encargos Sociais do Poder Executivo
representou 64,75%, em desacordo com o que dispde o art. 20, Il "b"
da Lei Complementar n° 101/2000, como também o Municipio
ultrapassou 60% de exigéncia legal;

11. Divergéncia entre o percentual apresentado para as Despesas com
Pessoal (64,7 5%), se comparado com o apresentado no Relatério de
Gestao Fiscal (64,92%), indo de encontro ao que dispde o art. 43, I,
"b" e art. 93, VIII todos da Lei Complementar n° 205/2011;

12. Encaminhamento através do SISAP/AUDITOR do Demonstrativo de
Pagamento dos Subsidios do Prefeito e Vice-Prefeito de forma
incompleta, indo de encontro ao que dispde o art. 43, Ill, "b" e art. 93,
VII todos da Lei Complementar n° 205/2011, pela inexatiddo de
informac@es de apresentacdo obrigatéria a este Tribunal,

13. Nao apresentacao das medidas efetivamente tomadas para enquadrar
0 Municipio no limite legal quanto as despesas com pessoal e
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encargos sociais, ja que representou o percentual de 64,75%
(sessenta e quatro virgula setenta e cinco por cento);

14. Atrasos no encaminhamento dos seguintes informes mensais de
apresentacdo obrigatéria: orcamento e 0s meses de janeiro a
abril/l2012 e dezembro/2012, em desacordo com o disposto no art. 3°,
| e Il da Resolucdo TCSE n° 271/2011, padecendo o gestor nas
cominacfes impostas pelo art. 43, Il "b" e art. 93, VIl da Lei
Complementar n° 205/2011. Compulsando o Sistema Auditor,
verificou-se que o gestor ja foi multado administrativamente com os
atrasos no encaminhamento dos informes dos meses de abril/2012 e
maio/2012;

15. Alimentou o SISTEMA AUDITOR deste Tribunal com informacfes
incompletas e inveridicas sobre Quadro de Pessoal do Poder
Executivo, com infracdo a norma legal, passivel das cominacdes
estabelecidas pelo art. 43, HI, "b" e art. 93, VIIl todos da Lei
Complementar n° 205/201.

Tais falhas/irregularidades resultaram no seguinte julgamento:

Acompanhando, integralmente, os pareceres opinativos da eminente
3a CCI e do douto representante do "parquet”, pautado, ainda, na
analise acurada das informacdes e documentos constantes dos autos,
pela EMISSAO DE PARECER PREVIO PELA REJEICAO DAS
CONTAS ANUAIS da Prefeitura Areia Branca/SE, referente ao
exercicio financeiro de 2012, de responsabilidade do Sr. Agripino
Andelino Santos.

Preliminarmente, na andlise dos pressupostos de admissibilidade do
presente Recurso de Reexame, devo ressaltar que o Recorrente ndo traz nada novo,
ou seja, nenhum documento ou argumento que venha a justificar as falhas
identificadas no processo de origem.

Na realidade, a matéria ja foi enfrentada quando do julgamento das Contas
Anuais, sem qualquer nova impugnacao em matéria fatica ou juridica pelo Recorrente.
Observo apenas uma tentativa de rediscussao da causa, por puro inconformismo com
0 posicionamento desta Corte.

Nota-se que as alegacbes do recorrente foram minunciosamente
analisadas pela 42 Coordenadoria de Controle e Inspecdo em sua manifestacao

técnica.
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Desta feita, percebe-se que a interposicédo do pedido de reexame nao foi
capaz de confrontar fundamentalmente todos os apontamentos considerados no
Parecer Prévio ora objurgado, o que faz de letra morta, inclusive, o Principio da
Dialeticidade.

Isto porque o instrumento do recurso, segundo licdo de Daniel Amorim
Assumpcédo Neves, é composto, além do elemento volitivo, que se refere a vontade
da parte em recorrer; do elemento descritivo, relacionado aos fundamentos do
recurso, que somente serd atendido com a exposic¢ao do error in judicando ou error in
procedendo.

Ou seja, a insurgéncia recursal ndo tem serventia somente para reagitar a
discussdo da matéria ja decidida, mas, sobretudo, de corrigir alguma injustica
cometida anteriormente. Questdo esta, notadamente, que deverd ser
substancialmente enfrentada.

O art. 932, do Novo Cédigo de Processo Civil, que tem aplicacéo analdgica

a Corte de Contas, leciona que:

Art. 932. Incumbe ao relator:

Il — ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo
tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisédo
recorrida;

A clareza na diccdo da letra do mandamento legal retrocitado € tanta que
se dispensa maiores comentarios ou explicagdes.

Nesta mesma linha, cito julgado do Tribunal de Contas da Uni&o, in verbis:

RECURSO DE RECONSIDERACAO. ACORDAO 7298/2013 — 22
CAMARA. CONDENAGCAO, SEM DEBITO, COM APLICACAO DE
MULTA EM DECORRENCIA DO NAO ALCANCE DOS OBJETIVOS
DO CONVENIO COM O MINISTERIO DA CULTURA PARA
AQUISICAO DE EQUIPAMENTOS E MATERIAL PERMANENTE
PARA O CENTRO CULTURAL DA MUNICIPALIDADE.
ARGUMENTOS EM SEDE DE RECURSO DE RECONSIDERACAO
INCAPAZES DE ALTERAR O MERITO DA DECISAO RECORRIDA.
CONHECIMENTO. NEGATIVA DE PROVIMENTO.
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A luz do principio da dialeticidade, n&o basta ao recorrente manifestar
inconformismo e vontade de recorrer, precisa impugnar todos os
fundamentos suficientes para sustentar o acorddo recorrido,
demonstrando, de maneira discursiva, porque o julgamento proferido
pelo Tribunal, merece ser modificado. Nao o fazendo, tem-se como
consequéncia a higidez do julgado recorrido.

(TCE 00673920113, Relator Augusto Nardes, Data de Julgamento
05/05/2015)

Neste ensejo, a documentacéo apresentada deve ser contundente para a
resolucdo do pleito, de maneira a ser “rechacada, de imediato, qualquer tentativa de
apresentacdo de documento apenas como pretexto para ensejar a rediscussao do
mérito com base nas mesmas provas”. Abaixo, o julgado permite a visualizagcao deste

entendimento do TCU:

1. Documento novo, no processo de controle externo, é todo aquele
cujo conteudo ainda ndo foi examinado no processo.

2. Indispensavel, para conhecimento do recurso de revisdo
fundamentado no art. 35, inciso lll, da Lei 8.443/1992, que o
documento novo tenha eficicia sobre a prova produzida.

3. Para que tenha eficacia sobre a prova produzida, o documento novo
tem de ser de tal modo relevante que, se tivesse sido juntado aos
autos anteriormente, poderia ter gerado pronunciamento favoravel ao
recorrente.

4. Rejeita-se, de imediato, qualquer tentativa de apresentacéo de
documento apenas como pretexto para ensejar a rediscussao do
mérito com amparo nas provas ja examinadas."

(Acérddo n° 3251/2012 — TCU - Plenario. Processo n° TC
017.211/2006-0. Relator Ministro Walton Alencar Rodrigues. Julgado
em 28/11/2012)

"Nao se conhece de recurso de revisdo, mesmo quando juntado
documento novo, se este ndo pode ter eficacia nenhuma sobre a
prova produzida para fundamentar o julgamento das contas (...)."
(Acordao N° 344/2012 — TCU - Plenario. Processo n° TC-
008.488/2009-1. Relator Ministro José Mucio Monteiro. Julgado em
15/2/2012)

O Tribunal de Contas do Estado do Mato Grosso do Sul, em julgado

paradigmatico, decidiu o seguinte:
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PEDIDO DE REVISAO. MULTA. REDUCAO CONCEDIDA PELA LEI
ESTADUAL N. 5.454/2019. QUITACAO. PERDA DO OBJETO
PROCESSUAL. EXTINCAO. ARQUIVAMENTO.

(TCE-MS - REVISAO: 66042017 MS 1804006, Relator: OSMAR
DOMINGUES JERONYMO, Data de Publicagdo: Diario Oficial do
TCE-MS n. 2892, de 20/07/2021)

(...) Ocorre que o requerente ndo apresentou novos documentos
capazes de justificar a alteracdo do resultado do julgamento.
Como cedico, o pedido de revisdo € medida excepcional que sé
pode se fundar nas hipéteses taxativamente enumeradas na lei,
nao servindo para rediscussdo de matéria ja apreciada e
discutida por esta Corte de Contas, como é o caso dos autos. (...)
(...) Nesse sentido, a peca recursal nada acrescentou a situagao
processual anteriormente apresentada, jA que o0 requerente
apenas apresentou argumentacdo contra a multa aplicada pela
auséncia de apresentacdo dos documentos solicitados por este
Tribunal, desta forma néo podera fazer uso do pedido de reviséo
no ambito do TCE/MS, para alterar o mérito do julgamento
proferido, conforme entendimento sedimentado pelo STJ. (...)
(Grifos nossos).

Desta feita, 0 Recurso de Reexame ndo se faz habil para a mera repeticao
de argumentos ja analisados e superados, porquanto, ja operado o instituto da
preclusao.

Fulcrada nas razdes alhures explanadas, ndo identifico justo motivo a

modificagdo do resultado, devendo ser mantida a Rejeicdo das Contas.

Entretanto, permita-me abrir um paréntese, para aprofundar a andlise da

Determinacéo exarada no Parecer Prévio TC n° 3.021 — Pleno, sendo vejamos:

DETERMINAR a abertura de procedimento especifico de TOMADA
DE CONTAS ESPECIAL, com a extracdo de coOpia dos autos, no
sentido de que se possa aferir a possivel existéncia de danos ao erario
decorrente das falhas capituladas nos itens 2.6 e 2.7, ja trabalhadas,
seguindo-se, a partir dai o trAmite de praxe, nos termos do art. 38, I,
da Lei Orgéanica desta Corte de Contas.

Pois bem. O ilustre Conselheiro Relator do processo originario, Luis

Augusto Carvalho Ribeiro determinou, no bojo da sua Decisdo, a abertura do

procedimento de Tomada de Contas Especial, com vistas a apuracdo especifica de
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dois apontamentos descritos pelo Orgdo Técnico e que configurariam indicios de
danos ao erario.

O fato € que a abertura de tal mecanismo apdés mais de 10 anos da data
dos fatos, mesmo que verificada a ocorréncia de dano aos cofres publicos, estaria
abarcada pelo instituto da prescri¢ao.

Sabe-se que a prescricdo € a perda da possibilidade de se exigir uma
prestacdo decorrente de uma relacéo juridica, em virtude de seu ndo exercicio em
determinado lapso temporal.

O objetivo do instituto, entdo, é proporcionar a seguranca das relacdes
juridicas, servindo como protecdo contra o exercicio perpétuo do poder persecutério
do Estado. Ademais, visa assegurar a razoavel duracdo do processo e 0s meios que
garantam a celeridade de sua tramitacdo, com vistas a efetividade da prestacao
jurisdicional.

A Constituicdo da Republica dispde, em seu art. 37, §5° que “a lei
estabelecera os prazos de prescricdo para ilicitos praticados por qualquer agente,
servidor ou ndo, que causem prejuizos ao erario, ressalvadas as respectivas acoes
de ressarcimento”.

Com base no trecho “ressalvadas as respectivas acdes de ressarcimento”,
a jurisprudéncia firmou, inicialmente, o posicionamento no sentido de que as
pretensdes ressarcitorias seriam imprescritiveis. Neste sentido, o art. 68, §82°, da Lei
Organica do TCE/SE (LC Estadual n° 205/2011):

§2° Nao incide prescrigcdo quanto as apuracdes relativas a verificacao
de danos ao erario, e ao seu ressarcimento, nos termos do art. 37, 85°
da Constituicdo Federal.

O ponto nevralgico, entdo, seria o limite da interpretacdo do art. 37, 8 5°.
Sobre o tema, vejamos a mudanca de percepcao do celebrado doutrinador Celso
Antdnio Bandeira de Mello*:

! BANDEIRA DE MELLO, Celso Anténio. Curso de Direito Administrativo. 42 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
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Até a 262 edicao deste Curso, admitimos que, por forca do 8§ 5° do
Artigo 37, de acordo com o qual os prazos de prescri¢do para ilicitos
causados ao erario serdo estabelecidos por lei, ressalvadas as
respectivas acGes de ressarcimento, estas Ultimas seriam
imprescritiveis. E certo que aderiamos a tal entendimento com
evidente desconforto, por ser 6bvio o desacerto de tal solucéo
normativa. [...] Como explicar entdo o alcance do Artigo 37, §5°7?
Pensamos que o que se ha de extrair dele é a intencdo manifesta,
ainda que mal expressada, de separar os prazos de prescricdo do
ilicito propriamente, isto é, penal, ou administrativo, dos prazos de
acles de responsabilidade, que ndo terdo porgue obrigatoriamente
coincidir. Assim, a ressalva para as acoes de ressarcimento significa
gue terdo prazos autbnomos em relacdo aos que a lei estabelecer para
as responsabilidades administrativas e penais.

O professor conclui que o legislador constituinte, com a ressalva prevista
no art. 37, 85°, quis tdo somente registrar a possibilidade de se estabelecer prazos
diferentes para a responsabilizacdo do agente (prescricdo da pretensdo punitiva) e
para o ressarcimento ao erario (prescricdo da pretensao ressarcitoria).

No decorrer dos ultimos anos, o STF foi provocado a analisar este
dispositivo da Constituicdo de 1988, alcancando algumas conclusdes que indicam a
mesma mudanca de posicionamento, um verdadeiro overruling. Vejamos:

No julgamento do Recurso Extraordinario n° 636.886/AL, o Supremo se
posicionou no sentido de que “é prescritivel a pretensédo de ressarcimento ao erario
fundada em decisao de Tribunal de Contas”, conforme a Tese de Repercussao Geral
n° 899.

Assim, na execucdo de eventual Decisdo de ressarcimento, caso a
Fazenda Publica deixe de adotar as medidas pertinentes dentro do prazo de 5 (cinco)
anos, havera a aplicacdo do posicionamento emanado do RE n° 636.886/AL.

Outra relevante decisdo ocorreu no julgamento do RE 852.475/SP, quando
foi fixada a Tese de Repercussao Geral n°® 897, segundo a qual “sao imprescritiveis
as acodes de ressarcimento ao erario fundadas na pratica de ato doloso tipificado na
Lei de Improbidade Administrativa”. Ainda, no julgamento do RE 654.833/AC, o
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Plenario do STF firmou entendimento segundo o qual “é imprescritivel a pretensao de
reparagao civil de dano ambiental’”.

A posicdo acima indica que a Corte Suprema vem se alinhando no sentido
de que nao existe imprescritibilidade das acdes de ressarcimento de forma genérica,
mas tdo somente em casos bastante especificos, notadamente nos atos dolosos por
improbidade administrativa (RE 852.475/SP) e nos casos de dano ambiental (RE
654.833/AC).

Em consonancia com os tais julgados do STF, em outubro de 2022, o
Tribunal de Contas da Unido (TCU) publicou a Resolugcdo n° 344/2022,

regulamentando a prescricdo para o0 exercicio das pretensfes punitivas, de

ressarcimento e executéria, no ambito dos processos de sua competéncia:

Art. 1° A prescrigcéo nos processos de controle externo, em curso
no Tribunal de Contas da Unido, exceto os de apreciagao, para fins
de registro, da legalidade dos atos de admissédo de pessoal ou de
concessao de aposentadorias, reformas e pensdes, observard o
disposto na Lei 9.873, de 23 de novembro de 1999, regulamentada por
esta resolucdo. (Resolugéo - TCU N° 344, de 11 de outubro de 2022).
Art. 2° Prescrevem em cinco anos as pretensdes punitivas e de
ressarcimento, contados do termo inicial indicado no artigo 4°.

No caso em exame, ainda que se considere como marco interruptivo da
prescricao a data da interposicdo do recurso, qual seja 05 de abril de 2016, ha de se
reconhecer que ja transcorreram mais de 5 (cinco) anos até o presente momento.

Percebe-se, portanto, que o dispéndio de pessoal qualificado desta Casa
para a abertura de procedimento de Tomada de Contas Especial seria dedicado a
analise de falhas que, ao final, caso se confirmassem, qualquer sancdo estaria
fulminada pelo instituto da prescricgdo, de modo que ndo me parece razoavel
movimentar um exame pormenorizado de um objeto sem qualquer resultado préatico.

Ante toda a fundamentacdo apresentada, conheco do Pedido de
Reexame, por ser o mesmo tempestivo, adequado e cabivel e, no mérito,
acompanho os opinativos técnicos e VOTO pelo seu IMPROVIMENTO, afastando

da Decisdo originaria a Determinacdo de abertura de Tomada de Contas
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Especial, mantendo in totum os demais termos do Parecer Prévio TC n° 3.021 —
Pleno, emitido nos autos do Processo TC n° 001617/2013.

Pelo Improvimento do Pedido de Reexame. E como Voto.
Isto posto, e

Considerando a documentacao que instrui 0 processo;
Considerando a andlise e pronunciamento da CCI oficiante;

Considerando a manifestacao nos termos do Parecer de Admissibilidade

da Assessoria Juridica;

Considerando a manifestacéo nos termos do Parecer de n°® 895/2021, do
Parquet de Contas;

Considerando a auséncia dos advogados Marcio Macedo Conrado —
OABJ/SE n° 3.806 e Pedro Augusto Fatel — OAB/SE n° 9.609, constantes nos autos;

Considerando o Voto Vista do Conselheiro JOSE CARLOS FELIZOLA
SOARES FILHO, acompanhando o Relator in totum;

Considerando o relatério e voto do Conselheiro Substituto — Relator;
Considerando o que mais consta dos autos,

ACORDA O TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE SERGIPE, no uso
de suas atribuicdes constitucionais e legais, em Sesséo Plenaria, realizada no
dia 28 de setembro de 2023, por unanimidade de votos, em conhecer do Pedido
de Reexame e, no mérito, pelo seu IMPROVIMENTO, afastando da Decisao
originéniﬂcaaaeﬁﬁrmima@é@cﬂﬁab&um&dﬂmmﬂtwdﬁ@@rmm@speebah mantendo
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in totum os demais termos do Parecer Prévio TC n° 3.021 — Pleno, emitido nos
autos do Processo TC n° 001617/2013.

Participaram do julgamento os Conselheiros: Flavio Conceigdo de
Oliveira Neto — Presidente, Ulices de Andrade Filho — Vice-Presidente, Luiz
Augusto Carvalho Ribeiro, Maria Angélica Guimardaes Marinho, Luis Alberto
Meneses e José Carlos Felizola Filho; além do Conselheiro Substituto Alexandre
Lessa Lima, com a presenca do Procurador-Geral (em Exercicio) Eduardo Santos

Rolemberg Cortes.

Sala das Sessbes do TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE SERGIPE,
Aracaju, em 19 de outubro de 2023.

PUBLOQUE-SE E CUMPRA-SE

Flavio Conceicdo de Oliveira Neto
Conselheiro Presidente

Alexandre Lessa Lima
Relator

Jodo Augusto dos Anjos Bandeira de Mello
Procurador-Geral do Ministério Publico de Contas
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